Sad Rejonowy w Nowej Soli Nowa S6l, dnia 5 sierpnia 2022 r.
| Wydziat Cywilny

LM tka J. Pitsudski 24
7100 Nowa Sl LRI
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Sygnatura akt I C 670/20

(w odpowiedzi nalezy poda¢ date i sygn. akt)

Artem Zykov

DORECZENIE

Sad Rejonowy w Nowej Soli, I Wydziat Cywilny dorecza
odpis postanowienia z dnia 10 czerwca 2022 r. wraz z pouczeniem.

Odwotanie (zazalenie na postanowienie) nalezy ztozy¢ wraz z zatgcznikami w dwéch egzemplarzach

podajgc nr sprawy, czyli sygnaturg akt (w lewym gornym niniejszego pisma).

Prosz¢ dokladnie zapozna¢ si¢ z pouczeniem umieszczonym na odwrocie strony.

NA ZARZADZENIE SEDZIEGO
Sekretarz sadowy
Marta Plawska

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu wlasnorecznego na podstawie § 21 ust. 4 zarzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia z dnia 19
czerwea 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatéw sqdowych oraz innych dziatéw administracji sqdowej jako
wiasciwie zatwierdzone w sqdowym systemie teleinformatycznym.



I.

II.

IIL.

IV.

POUCZENIE DO POSTANOWIENIA

Postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym sad uzasadnia tylko wtedy, gdy podlega ono
zaskarzeniu, i tylko na zadanie strony zgloszone w terminie tygodnia od dnia dorgczenia
postanowienia. Postanowienie z uzasadnieniem dorgcza si¢ tylko tej stronie, ktora zazadata
sporzadzenia uzasadnienia i doreczenia postanowienia z uzasadnieniem (art. 357 § 2'kp.c)
Optate stata w kwocie 100 zlotych pobiera si¢ od wniosku o dorgezenie orzeczenia albo
zarzadzenia z uzasadnieniem zgloszonego w terminie tygodnia od dnia ogloszenia albo
doreczenia tego orzeczenia albo zarzadzenia.

W przypadku wniesienia $rodka zaskarzenia oplat¢ uiszczong od wniosku o doreczenie
orzeczenia albo zarzadzenia z uzasadnieniem zalicza si¢ na poczet optaty od srodka
zaskarzenia. Ewentualna nadwyzka nie podlega zwrotowi.

(Art. 25 b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych)

Od doreczonego postanowienia stuzy zazalenie do Sgdu drugiej instancji.

Warunkiem skutecznego ztozenia zazalenia jest ztozenie wniosku o dorgczenie postanowienia
wraz z jego uzasadnieniem w terminie 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia.

Zazalenie wnosi sie do Sadu, ktéry wydat zalgczone postanowienie w nieprzekraczalnym
terminie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia z uzasadnieniem. Jezeli przy wydaniu
postanowienia sad odstapit od jego uzasadnienia, termin liczy si¢ od dnia ogloszenia
postanowienia, a jezeli podlegato ono dorgczeniu - od dnia jego dorgczenia.

Zazalenie powinno czyni¢ zado$¢ wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego oraz
zawieraé wskazanie zaskarzonego postanowienia i wniosek o jego zmiang lub uchylenie, jak
rowniez zwigzle uzasadnienie zazalenia ze wskazaniem w miare potrzeby nowych faktow i
dowodow.

(art. 3943 § 1 k.p.c. wzw. z art. 394 § 2i 3 k.p.c.)

Sad odrzuca zazalenie spéznione, nieoplacone lub z innych przyczyn niedopuszczalne, jak
réwniez zazalenie, ktérego brakéw strona nie usunela w wyznaczonym terminie (art. 373 § 1
k.p.c. wzw. z art. 397 § 3 k.p.c.)

Strony i ich przedstawiciele maja obowigzek zawiadomi¢ Sad o kazde; zmianie swego
zamieszkania.

W razie zaniedbania tego obowiazku pismo sadowe pozostawia si¢ w aktach ze skutkiem

doreczenia, chyba ze nowy adres jest Sadowi znany (art. 136 § 1i 2 k.p.c.)



Sygn. akt I C 670/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2022 r.

Sad Rejonowy w Nowej Soli Wydziat I Cywilny
w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Aneta Dzierzgwa
po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2022 r. w Nowej Soli
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powoddztwa Enea S.A. z siedziba w Poznaniu
przeciwko Artemowi Zykov

o zaplate

postanawia

umorzy¢ postepowanie.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy w Nowej Soli postanowieniem z dnia 27 maja 2021 r. uchylit
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym wydany przez Sad Rejonowy w Nowej
Soli w dniu 3 wrzesnia 2020 r. i na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. zawiesil
niniejsze postepowanie.

Zgodnie z art. 182 § 1 k.p.c. w brzmieniu sprzed ustawy nowelizujacej z dnia
4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z dnia 6.08.2019 r.) stosownie do tresci art. 11 ust. 1 pkt 3
w/w ustawy sad umarza postepowanie zawieszone na zgodny wniosek stron lub na
wniosek spadkobiercy, jak rowniez z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 5i 6
k.p.c., jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostal zgloszony w ciagu roku od
daty postanowienia o zawieszeniu. (...).

Konfrontujac okolicznosci niniejszej] sprawy, w tym fakt niezlozenia
skutecznego wniosku o podjecie zawieszonego postgpowania, z powolanymi na
wstepie przepisami, Sad na podstawie art. 182 § 1 k.p.c. w dotychczasowym

brzmieniu orzekt jak w sentencji.



Poniewaz powdéd w ciagu roku od daty postanowienia o zawieszeniu
postepowania nie zlozyt skutecznie wniosku o jego podjecie, zachodza przestanki do

umorzenia postgpowania.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 182 § 1 k.p.c. orzeczono, jak w

sentencji.




